Obecny postoj zam éstnavatel i k duchodové reform é

Konfederace zaméstnavatelskych a podnikatelskych svazi CR (KZPS) a Svaz primyslu a
dopravy CR (SPCR).

1) Jakou formou a kam se maji podle vaSeho nazorup Fevadét penize klient G
druhého pili Fe?

Souhlasim s Gvahami, kterymi se zabyvalo posledni jednani odborné komise na toto téma:
dosavadnim uUc&astnikim duchodového spofeni se ode dne uzavieni tohoto systému zvysi
pojistné na duchodové pojisténi v I.pilifi opét na plnou vysi a bude jim nabidnuta moZnost
prejit do doplfikového penzijniho spofeni a zménit si tak podminky jejich spofeni v souladu
s pravidly 1ll. pilife. Kdo si to nebude pfat, bude si moci zvolit navrat pouze do I. pilife.
Naspofené prostiedky uc€astnikl ddchodového spofeni, které nebudou pfevedeny podle
rozhodnuti Uc¢astnika do doplfikového penzijniho spofeni ve lll. pilifi, by byly v adekvatnim
pomeéru posuzovany jako pojistné na dichodové pojisténi v I. pilifi a zbyla ¢ast by byla
vracena ucastnikovi dichodového sporeni.

2) Jak byste druhy pili ¥ nahradil/a (resp. jakou formu d Gchodové reformy
podporujete - prosim stru  €né)?

Zameéstnavatelé potfebuji co nejjednodusSi didchodovy systém. Dnes jsou zapojeni do
financovani 1. a lll. pilife, to jim vyhovuje a nechtéji zde nic ménit. Pokud ano, tak jen ke
zlepSeni jejich podminek a sniZzeni administrativy. Dadchodové spofeni pro né znamena
pouze administrativni zatéZz bez jakéhokoliv efektu, jinymi slovy, zdarma zaméstnavatelé
slouzi finanénimu sektoru. Jinak jsme pro provedeni nékterych vylepSeni v dopliikovém
penzijnim spofeni. Libi se ndm néazory, které zaznély na odborné komisi, Ze by u¢astnik mél
mit moznost Cerpat statni prispévek bud ve formé procentniho odvodu ze své mzdy, nebo v
pevné Castce a danovou podporu podle dosavadni Upravy. | my si myslime, Ze motivovan
platit vysSi pFispévky do tretiho pilife by mél byt pfedevSim zaméstnanec a tim by se
napomohlo dosahnout cile, o kterém se hodné mluvi, tedy vySSi ekvivalence ddchodd u
stfedné a vySe pfijmovych skupin. Pfivitali bychom, kdyby zaméstnavatelé, ktefi do Ill. pilife
svym zaméstnanctm pfispivaji, méli moznost vice mluvit do toho, co se s témito pfispévky
stane, aby bylo mozné jejich lepsi a cilené vyuZiti, napf. k financovani pfed€asnych odchod
do duchodu zaméstnanct, ktefi po dlouhou dobu vykonavali namahavé ¢i rizikové prace.

3) Jak chcete zajistit, aby byl nad Gchodovém U €tu dostatek financi pro
pfiméfené penze?

To jsme fekli na tripartité zcela jasné jiz loni a nemame potfebu na tom nic ménit: podporou
ristu a zaméstnanosti aktivni ekonomickou politikou vlady se zvysi zdroje statniho rozpoctu.
JiZ jen snizeni miry nezaméstnanosti pfedstavuje vyznamny zdroj financovani didchodového
pojisténi v fadu miliard az desitek miliard K& Zaméstnavatelé podporuji i postupné
zvySovani pojistného OSVC, které privede do dichodového systému dal$i finanéni zdroje a
také, a to neni zanedbatelné, umozni i Zivnostnikim ziskat vySsi dachody.

4) Jak byste nastavila v ék odchodu do starobniho d achodu ?

VSichni citime, ze hlavnim rizikem neomezeného zvySovani dichodového véku je jen rust
miry nezaméstnanosti a chudoby lidi v pfeddichodovém véku, jejiz dusledky jsou na jedné
strané finan¢né i administrativné nakladné stat musi vyplacet testované socialni davky)a na
druhé strané socialné i lidsky nedustojné (bezmocnost chudych starych lidi bez prostfedkl a
nadéje na dastojny zavér zivota). O¢ekavam, Ze odborna komise pro duchodovou reformu



provede vSechny potfebné ekonomické i sociélni analyzy, které nAm napovi navrhnout viadé
korektni nastaveni dichodového véku.

5) Jak byste zvysila zasluhovost statnich penzi?

Ukolem statnich penzi je chréanit pfed chudobou ve stéfi, a to je mozné jen za cenu pomérné
vysokeé solidarity pfijmoveé silngjSich skupin s pfijmové slabSimi skupinami obyvatel, zdravych
s invalidnimi, zaméstnanych s nezaméstnanymi apod. DneSni nastaveni povaZzuji za
optimélni — zvySovani ekvivalence by zvySilo naklady na pfijmové testované doplrikové
socialni davky, jejichz vyplata je ve svych dasledcich drazsi. Proto podporujeme reformu lIl.
pilife, ktery je pIné ekvivalentni, zejména bez pfijmové solidarity, tak, aby obCané s vysSimi

prijmy méli redlnou moznost ziskat celkové vySSi, a tedy i vice ekvivalentni dichodovy
pFijem



